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Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu
W008.4242.164.2013.AMK.18 Wroctaw, dnia leaZdziernika 2015 1.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3, 4 i 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz.
1235 ze zm.), w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b) rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé mogacych znaczqco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.), a takze art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.),
po rozpatrzeniu wniosku Wojta Gminy Chojnéw z dnia 9 grudnia 2013 r. (znak:
G0O.6220.4.6.2013.RL, data wptywu: 12 grudnia 2013 r.),

uzgadniam realizacje

przedsigwzigcia pn.: ,,Zesp6l Elektrowni Wiatrowych Chojnéw — Etap I” skladajacy si¢
z 7 elektrowni wiatrowych wraz z niezbedna infrastrukturg techniczng”, kidrego
inwestorem jest Park Wiatrowy Méciwojow Sp. z 0.0., wg wariantu 3, polegajacego na

budowie 7 elektrowni wiatrowych
i okreslam nast¢pujgce warunki:

I Na etapie realizacji przedsiewzigcia:

1. Transport materialéw sypkich prowadzi¢ w opakowaniach lub pojazdami do tego
przystosowanymi (np. wyposazonymi w plandeki).

2. Ogranicza¢ predkos¢ ruchu pojazdow w rejonie placu budowy oraz zabudowy
mieszkaniowe;j.

3. Roboty budowlane charakteryzujace si¢ podwyzszona emisja hatasu (powyzej 100 dB)
prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej, unikajac skokowego i udarowego zwiekszania
hatasu i wibracji. Wyjatek stanowig dzialania wymagajace pracy ciaglej lub transport
elementdéw wielkogabarytowych.

4. W celu zachowania dotychczasowego poziomu wod gruntowych, w trakcie budowy
nalezy chroni¢ wykopy przed zalaniem wodami, a po wykonaniu wykopu niezwlocznie
przystapi¢ do posadowienia fundamentu.

5. Podczas prac budowlanych zapewni¢ pracownikom dostep do przenosnych kabin
sanitarnych, a nastgpnie przekazywac scieki uprawnionym podmiotom.
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Zaplecze budowy stluzace m.in. jako baza techniczna oraz sklad materialow
1 cigzkiego sprzetu, lokalizowa¢ na utwardzonej powierzchni zabezpieczonej przed
przedostaniem si¢ do gruntu substancji ropopochodnych (np. wykorzystujac plyty
betonowe lub geowldkniny). Po zakoficzeniu prac teren ten nalezy uporzadkowaé
1 doprowadzi¢ do stanu umozliwiajacego wykorzystanie zgodnie z przeznaczeniem.
Nalezy dowozi¢ gotowy beton z wezla betoniarskiego, unikajgc koniecznosci rozrabiania
mieszanki betonowej na placu budowy, a co za tym idzie generowania dodatkowych
odpadow.
Z terenu planowanych wykopow zdja¢ warstwe humusu, ktora nalezy wykorzystaé do
przykrycia infrastruktury elektroenergetycznej i fundamentéw oraz do ksztaltowania
powierzchni terenu po zakonczeniu prac budowlanych.
Transport materiatow 1 przejazdy sprzetu prowadzi¢ po istniejacych drogach, traktach
polnych lub po drogach dojazdowych, bez tworzenia dodatkowych poboczy (ponad
przewidziang maksymalna szerokos¢ drogi, wynikajacg z technicznych warunkow
jej realizacji); ulozone elementy tymczasowej infrastruktury zdemontowaé niezwlocznie
po zakonczeniu realizacji inwestycji.
W trakcie prowadzenia prac ziemnych polegajacych na wykonaniu wykopow:
— po ulozeniu kabli powstale wykopy w miare postepu prac na biezaco zasypywac,
a fundamenty elektrowni po ich wykopaniu i uzbrojeniu niezwlocznie zala¢ betonem;
— prowadzi¢ codzienne (peranne) kontrole wykopow, majace na celu odlowienie
ewentualnych uwigzionych w nich zwierzat 1 bezpieczne ich przeniesienie poza strefe
prowadzonych prac; ostatnig kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem
(zalaniem) wykopdw.
Prace budowlane zwiazane z realizacjq przedsigwziecia, wykonywane w odleglosci
do 500 m od granicy laséw nalezy prowadzi¢ w okresie od 15 sierpnia do 15 marca,
tj. poza okresem legowym ptakow. Natomiast prace budowlane, wykonywane
na pozostalym obszarze, nalezy rozpocza¢ w okresie od 15 sierpnia do 15 marca.
Na dzialkach, na ktorych planowane sg elektrownie wiatrowe, przed przystapieniem do
realizacji prac budowlanych, nalezy przeprowadzi¢ jednokrotne koszenie, w terminie od
15 sierpnia do 15 marca (tj. poza okresem legowym ptakow).
W przypadku koniecznosci wycinki lub dokonania przycigcia drzew i krzewow, prace te
beda mozliwe poza sezonem lggowym ptakow, tj. w okresie od 15 sierpnia do 15 marca,
przy czym usuniecie drzew w okresie aktywnosci nietoperzy, tj. od 15 sierpnia do
31 pazdziernika oraz usunigcie drzew o piersnicy powyzej 100 cm w pozostalym okresie,
tj. od 1 listopada do 15 marca - nalezy wykona¢ przy udziale specjalisty chiropterologa,
ktory w przypadku potwierdzenia wystgpowania nietoperzy wskaze dopuszczalne
terminy 1 sposoby prowadzenia wycinki.
W trakcie prac w obrgbie zieleni zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami roslinnosé

drzewiasta, znajdujaca si¢ w bezposrednim sasiedztwie obszaru robdt poprzez

2



odeskowanie pni do wysokosci 2 m i wypelnienie przestrzeni miedzy pniem
a odeskowaniem elastycznym materiatem (np. grube maty slomiane). Prace w poblizu

istniejacych drzew i krzewow wykonywa¢ w miarg mozliwosci sposobem recznym.

II Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia:

L.

(%]

Na czas wymiany olejéw (hydraulicznych, przekladniowych, transformatorowych)
zagwarantowaé dostep do sorbentow neutralizujacych ewentualne wycieki, a w razie
ich wystapienia ograniczy¢ rozprzestrzenianie si¢ rozlewiska np. przez obwalowanie
terenu, w celu niedopuszczenia do przedostania si¢ produktu do studzienek sciekowych,
wod 1 gleby.

Niesprawne turbiny, mogace powodowaé podwyzszony poziom hatasu, nalezy
niezwlocznie naprawiac lub eliminowac z pracy.

Prowadzi¢ ciagly monitoring pracy elektrowni i urzgdzen jej towarzyszacych w celu
ograniczenia ryzyka wystapienia awarii.

W celu zachowania standardéw akustycznych na sasiednich terenach chronionych przez

hatasem w porze nocnej (22:00 — 6:00), stosowa¢ redukcje mocy akustycznej turbin:

Numer | Maksymalny poziom | Maksymalny poziom
turbiny | mocy akustycznej w | mocy akustycznej w
porze dziennej [dB] porze nocnej [dB]
EW 1 107,0 dB 107,0 dB
EW 2 107,0 dB 107,0 dB
EW 4 107,0 dB 107,0 dB
EW 5 107,0 dB 107,0dB
EW 6 107,0 dB 102,0dB
EW 7 107,0 dB 107,0 dB
EW 8 107,0 dB 107,0 dB

Zastosowa¢ wylaczenia turbin:

— EW1 w okresie 1 sierpnia — 15 wrzesnia, od zachodu stonca do czterech godzin
po zachodzie stonica;

— EW?7 w okresie 1 sierpnia — 15 wrzesnia, od zachodu do wschodu stonca.

Wylaczenia nalezy zastosowac przy predkosci wiatru ponizej 6 m/s oraz przy braku

silnych opadow deszczu, tj. opadéw o intensywnosci powyzej 7,5 mm wody na godzing.

Na dzialkach, do ktorych inwestor posiada tytul prawny, w strefie do 200 m wokol turbin

(liczac od skrajnego wychylenia smigla) nie wprowadza¢ sadow, szkotek lesnych,

plantacji ro$lin energetycznych (z wyjatkiem rzepaku), =zalesien, zadrzewien

1 zakrzewien, liniowych ciggdw zieleni, zbiornikéw wodnych.
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7. Na dzialkach, do ktérych inwestor posiada tytul prawny, w strefie do 200 m wokét turbin
(liczac od skrajnego wychylenia $migta) usuwaé pojawiajace si¢ w wyniku sukcesji
siewki drzew 1 krzewow.

III Na etapie likwidacji nalezy podja¢ nastepujgce dzialania
1. Prace rozbiorkowe wykonywaé wylacznie w porze dnia, przy uzyciu maszyn bedacych
w dobrym stanie technicznym.
2. Zaplecze budowy zlokalizowa¢ na utwardzonej powierzchni zabezpieczonej przed
przedostaniem si¢ do gruntu i wod podziemnych substancji ropopochodnych
(np. wykorzystujac plyty betonowe lub geowlokniny).
3. Teren po likwidacji nalezy pozostawi¢ uprzatniety i zagospodarowany.

IV Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzgl¢dnienia w dokumentacji
niezbe¢dnej do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe:
1. Elektrownie wiatrowe zaprojektowaé w nastepujacych lokalizacjach:

Numer Obreb Nr dziatki
turbiny
EW 1 Groble 23513
EW2 Witkow 94
EW 4 Witkdw 1
EW 5 Witkow 89
EW 6 Witkéw 82/1
EW 7 Witkow 6
EW 8 Witkéw 76

2. Zastosowa¢ turbiny wiatrowe o nastepujacych parametrach:
— maksymalna moc akustyczna do 107,0 dB z mozliwoscia redukcji;
—  wysoko$¢ wiezy 119,0 + 140,0 m;
— maksymalna catkowita wysokos¢ konstrukeji —200,0 my;
— moc do 3,5 MW.

3. Nalezy stosowaé wylacznie fabrycznie nowe konstrukcje i urzadzenia.
Polaczenie turbin wiatrowych ze stacja elektroenergetyczna nalezy wykonaé w postaci
podziemnej linii kablowej, ktorej trasa w wigkszosci przebiegaé bedzie wzdluz drég
polnych, drég utwardzonych lub drog publicznych o nawierzchni twardej.

5. Dla ograniczenia efektu migotania cieni nalezy zastosowa¢ wolnoobrotowe turbiny nowej
generacji (do 20 obrotéw na minute).

6. Konstrukcje turbin (glownie lopaty wirnika) winny by¢ wykonane z materiatow
o matowej powierzchni, eliminujacych powstawanie refleksow §wietlnych.
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Elementy turbin wykorzystujace oleje (np.: transformatory) wyposazy¢ w szczelne misy
olejowe, ktore winny zapewnic¢ przejecie 100% oleju w nich zawartego i niezbednej ilosci
odpowiednich srodkéw gasniczych, w razie awaryjnego wycieku ptonacego oleju.
Turbiny nalezy wyposazyé w system sterowania i monitoringu, umozliwiajgcy kontrole
wszystkich niezbednych parametrow oraz automatyczne wylaczanie elektrowni
w przypadku pracy w warunkach mogacych stwarza¢ zagrozenie dla srodowiska
(np. przekroczenie dopuszczalnej predkosci obrotowej lub dopuszczalnych drgan
wywolanych oblodzeniem).

W przypadku planowanego posadowienia fundamentéw elektrowni wiatrowych

w miejscach o wysokim poziomie wod podziemnych nalezy zastosowaé hydroizolacje

fundamentow o charakterze obojetnym dla wystepujacych w danym miejscu wad.

Turbiny zlokalizowa¢ w nastepujacym potozeniu:

— EW1 w odleglosci nie mniejszej niz 130 m od lasu na dz. 665/268, obrgb Witkéw oraz
nie mniejszej niz 190 m od lasu na dz. 98/268, obreb Witkow, polozonych na
poludniowy-wschdéd od turbiny i nie mniejszej niz 155 m od lasu na dz. 562/268,
obreb Groble, polozonego na polnocny-wschod od turbiny;

— EW2 w odleglodci nie mniejszej niz 115 m od lasu na dz. 665/268, obreb Witkow,
polozonego na péinocny-wschod od turbiny,

— EW4 w odleglosci nie mniejszej niz 135 m od lasu na dz. 98/268, obr¢b Witkow,
polozonego na zachdd od turbiny i nie mniejszej niz 185 m od lasu na dz. 562/268,
obreb Groble, polozonego na pétnocny-zachod od turbiny,

— EWS5 w odleglosci nie mniejszej niz 140 m od lasu na dz. 98/268, obrgb Witkéw oraz
nie mniejszej niz 135 m od lasu na dz. 665/268, obreb Witkéw, polozonych na
poinocny-zachod od turbiny,

— EW6 w odleglosci nie mniejszej niz 200 m od skrajow lasow i zadrzewien
o powierzchni 0,1 ha lub wigkszych, ciekéw wodnych porosnigtych wzdluz brzegow
drzewami oraz w odleglosci nie mniejszej niz 150 m od alei i szpaleréw drzew,

— EW7 w odleglosci nie mniejszej niz 140 m od lasu na dz. 664/267, obreb Witkdw,
polozonego na poétnoc i wschdd od turbiny,

— EW8 w odleglosci nie mniejszej niz 200 m od lasu na dz. 664/267, obreb Witkdw,
potozonego na péinoc od turbiny i nie mniejszej niz 160 m od lasu na dz. 70 1 71/2 ,
obreb Witkéw, polozonego na péinocny-wschod od turbiny.

Odlegtos¢ nalezy liczy¢ od skrajnego wychylenia $migla.

. Linie kablowe nalezy poprowadzi¢ w nast¢pujacy sposob:

— w obrgbie paséw drog i gruntdow rolnych, bez dodatkowego poszerzania pasa robét
i powierzchni wykopow;
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— w przypadku koniecznosci przecigcia linii kablowych ze szpalerami zadrzewien
1 zakrzewien, pas montazowy ograniczy¢ do pasa o szerokosci nie wigkszej niz 1,5 m
lub przejscie przez te struktury wykona¢ metoda bezwykopows;

— w miejscach przecigcia linii kablowych z ciekami wodnymi, przejscie wykonaé metoda
przecisku lub przewiertu sterowanego, pod dnem cieku.

Zaplecze budowy, tymczasowe place montazowe i skladowe lokalizowaé poza obszarami,

na ktorych wystepuja cieki wodne oraz systemy melioracyjne.

Jako oswietlenie przeszkodowe zastosowa¢ czerwone $wiatlo stroboskopowe umieszczone

na szczycie wiezy elektrowni wiatrowej, o najmniejszej dopuszczalnej mocy i liczbie

blyskow na minut¢ oraz umieszczone tak, aby jego widoczno$¢ z ziemi byla jak
najmniejsza (optymalnie umiesci¢ oswietlenie bezposrednio na obudowie gondoli, unikaé
stosowania dodatkowych podstaw 1 wysiggnikdw).

Zastosowac turbiny o kolorach w odcieniach szaros$ci, matowe, nie stosowaé¢ koloréow

jaskrawych (w szczegdélnosci barwy zoéltej), nie stosowaé farb odbijajacych swiatlo

ultrafioletowe.

Na konstrukcjach elektrowni nie umieszcza¢ reklam, z wyjatkiem umieszczenia oznaczen

(logo) producenta, inwestora lub wlasciciela urzadzen.

V Nalezy zrealizowaé nastepujace dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz

monitorowania oddzialywania przedsiewziecia na §rodowisko:

L.

W okresie pieciu lat po oddaniu do uzytkowania przedmiotowego przedsigwzigcia

przeprowadzié¢ monitoring porealizacyjny wg nastgpujacych zasad:

— monitoring winien by¢ wykonany przez specjalistow z dziedziny ornitologii
(monitoring ornitologiczny) 1 chiropterologii (monitoring chiropterologiczny),
w sposob oraz przy =zastosowaniu metod i sprzgtu zalecanych wg najlepszej
wspolczesnej wiedzy;

~ badania winny obejmowaé cykl roczny (wszystkie okresy fenologiczne obu grup
zwierzat), trzykrotnie powtarzany, przy czym obowiazkowo badaniami nalezy objgé
pierwszy rok po oddaniu przedsigwzigcia do uzytkowania;

— w trakcie obserwacji nalezy zbada¢ w szczegoOlnosci: stopiefnn wykorzystania terenu
inwestycji przez ptaki, aktywno$¢ nietoperzy, $miertelno$¢ ptakéw 1 nietoperzy
w  wyniku kolizji z elementami elektrowni, wykona¢ kontrole skutecznosci
wykrywania ofiar kolizji i tempa znikania cial;

— wyniki monitoringu przedklada¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu, do 31 stycznia kazdego roku nastgpujacego po roku prowadzenia

obserwacji.



W ramach monitoringu ornitologicznego badania prowadzi¢ wg nastgpujacego schematu:

— obserwacje prowadzi¢ z nastepujaca czestotliwoscig: styczen, luty — 2 kontrole
co 14 dni (+/- 3 dni), marzec, kwiecien, maj, czerwiec — po 4 kontrole co 7 dni
(+/- 2 dni), lipiec — 3 kontrole co 10 dni (+/- 2 dni), sierpien, wrzesien, pazdziernik —
po 4 kontrole co 7 dni (+/- 2 dni), listopad — 3 kontrole co 10 dni (+/- 2 dni), grudzien
— 2 kontrole co 14 dni (+/- 3 dni);

— zastosowaé te same powierzchnie badawcze, ktére stosowano w trakcie monitoringu
przedrealizacyjnego (punkty, transekty, powierzchnia cenzusu stanowisk lgegowych,
MPPL).

W ramach monitoringu chiropterologicznego nastuchy detektorowe nalezy prowadzié

wg nastepujacego schematu:

— zastosowa¢ metody 1 sprzg¢t analogiczne do zastosowanych w trakcie monitoringu
przedrealizacyjnego, przy czym dodatkowo nastuchami nalezy obja¢ tereny w poblizu
kompleksow lesnych, do ktorych zblizone sa turbiny nt EW1 1 EW7;

— obserwacje prowadzi¢ z nastgpujaca czestotliwoscia: 15 marca — koniec maja —
8 kontroli raz w tygodniu, w tym w maju 2 kontrole calonocne, czerwiec — lipiec —
4 kontrole raz na 10 dni, w tym 3 kontrole calonocne, sierpien — pazdziernik —
12 kontroli raz w tygodniu, w tym w drugiej polowie sierpnia oraz we wrzesniu
3 kontrole calonocne, pierwsza potowa listopada — 1 kontrola.

Prowadzi¢ monitoring smiertelnosei ptakow, tj.

— poszukiwanie cial ptakow - ofiar kolizji: badania co najmniej 3-letnie (optymalnie
kontrole w 1, 3 1 5 roku po oddaniu farmy do eksploatacji), prowadzone przez caly
rok, z czestotliwoscia nie rzadziej niz co 10 dni, poszukiwaniami nalezy objac
wszystkie turbiny w promieniu do 120 m od podstawy kazdej wiezy;

— co najmniej jeden raz w ciggu kazdego roku prowadzenia monitoringu $miertelnosci
wykona¢ badania skuteczno$ci wyszukiwania ofiar kolizji;

— co najmniej jeden raz w ciggu kazdego roku prowadzenia monitoringu $miertelnosci
wykona¢ testy szybkosci znikania cial ptakéw, w terminach reprezentujgcych rozne
okresy fenologiczne, w trakcie wykonywania kazdego testu teren nalezy kontrolowac
codziennie w trakcie pierwszych 3-5 dni, nastepnie co 2-3 dni, przez okoto 30-40 dni
od rozpoczgcia testu;

— na podstawie uzyskanych danych oszacowa¢ $miertelnoéé¢ ptakéw w oparciu
o zalecane metody statystyczne.

Prowadzi¢ monitoring $miertelnosci nietoperzy, tj.:

— poszukiwanie cial nietoperzy — ofiar kolizji: badania prowadzone w kazdym roku
monitoringu poinwestycyjnego, w okresach: 1 kwietnia — 15 maja, 15 czerwca —
15 lipca, | sierpnia — 1 pazdziernika, nalezy wykona¢ min. 33 kontrole w odst¢pach



5-dniowych, poszukiwaniami nalezy obja¢ wszystkie turbiny w promieniu do 70 m
od podstawy kazdej wiezy;

— dwukrotnie w ciggu kazdego roku prowadzenia monitoringu smiertelnosci wykonac
badania skutecznosci wyszukiwania ofiar kolizji, w okresach: maj — czerwiec
1 sierpien — wrzesien),

— dwukrotnie w ciagu kazdego roku prowadzenia monitoringu $miertelnosci nietoperzy
wykonaé test szybkosci znikania cial nietoperzy, w trakcie wykonywania kazdego
testu stan zwlok nalezy kontrolowaé codziennie przez pierwsze 4 dni, nastepnie
w dniu 7, 10, 141 20;

— na podstawie uzyskanych danych nalezy oszacowa¢ smiertelnosé nietoperzy w oparciu
o zalecane metody statystyczne.

VI Przedsigwzigcie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w zakresie:

1.

Wplywu przedmiotowej farmy wiatrowej na ptaki 1 nietoperze — wstepna analize
wykona¢ po upltywie dwunastu miesigcy od dnia uruchomiania farmy, na podstawie
wynikow uzyskanych w trakcie przeprowadzonej czesci monitoringu i przedlozy¢
ja organowi wydajacemu decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska we Wroclawiu w terminie 18 miesiecy
od daty oddania inwestycji do uzytkowania.

Wplywu przedmiotowe] farmy wiatrowej na $miertelnos¢ ptakow i nietoperzy — analize
porealizacyjng wykonaé po uplywie od trzech do pigciu lat (w zaleznosci od wybranej
$ciezki monitoringu) od dnia uruchomiania farmy, na podstawie wynikéw badan
uzyskanych w trakcie pelnego monitoringu porealizacyjnego, o ktérym mowa w pkt V,
1 przedlozy¢ jg organowi wydajacemu decyzje¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska we Wroclawiu w terminie 6 miesiecy

od zakonczenia wykonania pelnego monitoringu poinwestycyjnego.

Ww. analiza porealizacyjna (zaréwno wstepna — pkt VI.1, jak i wykonana po zakonczeniu

petnego monitoringu — pkt VI.2) winna zawiera¢ migedzy innymi informacje dotyczace:

— liczebnosci ptakéw i aktywnosci nietoperzy oraz sposobu wykorzystania przestrzeni
powietrznej przez ww. grupy zwierzat w trakcie eksploatacji inwestycji;

— smiertelnosci ptakdéw i nietoperzy w wyniku kolizji z elementami elektrowni,

— oceny faktycznej skali oddzialywania inwestycji na ptaki i nietoperze;

— wskazania dotyczace ewentualnej koniecznosci zastosowania dodatkowych rozwiazan
ograniczajacych $miertelnos¢ ptakow 1 nietoperzy lub modyfikacji podjetych
uprzednio dziatan.

Oddziatywania akustycznego na najblizej polozone tereny chronione przed halasem

w miejscowosciach Witkéw, Groble, Biskupin, Czernikowice, zgodnie z obowigzujaca

metodyka, w okresie pracy wszystkich turbin wiatrowych z maksymalna dopuszczalng



moca akustyczng. Analize nalezy przedstawi¢ organowi wydajacemu decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach w terminie 6 miesigcy od dnia oddania obiektu do

uzytkowania.

VII. Przed rozpoczeciem realizacji  przedsigwzigcia nie  stwierdzam  koniecznosci

przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, pod warunkiem, iz zmianie nie
ulegna zalozenia projektowe przyjete w toku postgpowania przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktére moglyby mie¢ wplyw na oddzialywanie

przedsigwzigcia na srodowisko.
Uzasadnienie

Wojt Gminy Chojnéw wnioskiem z dnia 9 grudnia 2013 r. (data wplywu:
12 grudnia 2013 r., znak: GO.6220.4.6.2013.RL) wystapil do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia pn.:
»Zesp6l Elektrowni Wiatrowych Chojnéw — Etap I” skladajacy si¢ z 7 elektrowni
wiatrowych wraz z niezbedng infrastruktura techniczng, ktérego inwestorem jest Park
Wiatrowy Msciwojow Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, w zwiazku z prowadzonym
postepowaniem w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiewzigcia, wszezgtym z wniosku Pana Rafala Ciemciocha.

Planowane przedsiewziecie polega na budowie farmy wiatrowej zaliczanej do
przedsigwzieé wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b) rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywaé na Srodowisko,
dla ktorych przeprowadzenie oceny o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko moze
by¢ wymagane. Obowiagzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
stwierdzony zostal postanowieniem Wdjta Gminy Chojnéw z dnia 31 maja 2012 r. Stosownie
do dyspozycji art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na Srodowisko, organem ochrony srodowiska wiasciwym do
uzgodnienia warunkéw realizacji niniejszego przedsiewzigcia jest Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

Razem z wnioskiem o uzgodnienie warunkow realizacji przedsigwzigcia przedlozony
zostal Raport oddzialywania na Srodowisko dla przedsiewziecia pod nazwq: ,, Zespol
Elektrowni Wiatrowych Chojnow — Etap 1" skladajqcego sie z 7 (siedmiu) elekirowni
wiatrowych wraz z niezbednq infrastrukturq techniczng [...] (R. Ciemcioch, G Buczma,
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P. Rybkowski, R. Cisakowski, W. Zyska i in., Szczecin, listopad 2013 r.) wraz z zalqcznikami,
w tym: Raport koncowy z przeprowadzonego przedrealizacyjnego monitoringu awifauny
w latach 2008-2009 na obszarze planowanej farmy wiatrowej ,, ZEW Chojnéw — Etap 1" woj.
dolnosigskie (R. Cisakowski, wrzesienr 2013 r), Wyniki monitoringu przedinwestycyjnego
Jauny ssakéw ze szczegdlnym uwzglednieniem chiropterofauny dla planowanej lokalizacji
Sfarmy wiatrowej w gminie Chojnéw woj. dolnoslaskie — FEW Chojnow (P. Ciechanowski,
J. D. Hatfield — Seaman, M. Pietruszka, M. Zyska, P. Zyska, W. Zyska, czerwiec 2013 r.).

Zgodnie z informacjg przekazang przez Woéjta Gminy Chojndéw dla nieruchomosci
objetych zakresem przedsigwzigcia brak jest miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Z uwagi na stwierdzone w dokumentacji braki i niescistosci, dotyczace m.in.:

— braku zobrazowan graficznych dla czgséci z kluczowych zagadnien,

— parametrow planowanych elektrowni,

— wielkosei terenu zajgtego przez przedsiewzigcie,

— analizy oddzialywania na klimat akustyczny,

— oddzialywania na wody podziemne i powierzchniowe,

— analizy 1 oceny wplywu na wartosci botaniczne,

— oddzialywania na krajobraz,

— analizy oddzialywania na ornitofaune i chiropterofaune,

— analizy skumulowanego oddzialywania na srodowisko,
tutejszy organ, na podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, pismem z dnia 21 lutego 2014 1. (znak: WOOS.4242.
164.2013. AMK. 1) wezwal do ich uzupelnienia.

Uzupehienie dokumentacji zostalo w dniu 27 czerwca 2014 r., jednak po dokonaniu
jego analizy, w opinii tutejszego organu dokumentacja w dalszym ciagu zawierala braki, ktére
nie pozwalaly na pelna oceng wplywu inwestycji na $rodowisko, zatem pismem z dnia
8 sierpnia 2014 r. (znak: WOOS.4242.164.2013.AMK.5), Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu wezwat do ich uzupelnienia. Kolejne uzupelnienie dokumentacji
ztozone zostalo w dniu 8 pazdziernika 2014 r. Po dokonaniu analizy zgromadzonego
materialu dowodowego, z uwagi na w dalszym ciggu wystgpujace braki, pismem z dnia
25 listopada 2014 r. (znak: W0O08S.4242.164.2013.AMK.7), Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu wezwat do ich uzupelnienia, ktére zlozone zostalo w dniu
16 lutego 2015 r. Przedlozone uzupelnienie ponownie nie bylo wystarczajace, zatem
tutejszy organ pismem z dnia 2 kwietnia 2015 r. (znak: WOO0S.4242.164.2013.AMK.11)
wezwal do uzupelnienia dokumentacji, ktére wplynglo w dniu 13 kwietnia 2015 r
Do przedltozenia kolejnych wyjasnien tutejszy organ wezwal pismem z dnia 7 maja 2015 r.
(znak: WOO0S.4242.164.2013.AMK.12), w odpowiedzi na ktére wplynelo pismo w dniu
13 lipca 2015 1.
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Z uwagi na skomplikowany charakter sprawy oraz potrzebg dokladnej analizy
sukcesywnie uzyskiwanych dowodéw w postaci kolejnych uzupelnien dokumentacji,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroclawiu ustalat kolejno nowe terminy
rozpatrzenia przedmiotowej sprawy, o czym na biezaco informowal w swoich pismach
inwestora oraz organ prowadzacy postepowanie w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla omawianej inwestycji. Ostateczny termin zostal
wyznaczony pismem z dnia 16 pazdziernika 2015 r. (znak: WO00S.4242.164. 2013.AMK.18)
—do 30.10.2015 .

W trakcie postepowania zmierzajacego do wydania postanowienia uzgadniajacego
warunki realizacji planowanego przedsigwzigcia tut. organ przeanalizowal calos¢
zgromadzone] dokumentacji w sprawie, w tym otrzymane uwagi i wnioski, Raport
o0 oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko wraz z zalagcznikami i przedlozonymi
uzupelnieniami oraz ustalil nast¢pujacy stan faktyczny.

Planowane przedsigwziecie w przyjetym do realizacji wariancie polega na budowie
farmy wiatrowej, sktadajacej si¢ z maksymalnie 7 elektrowni o nastgpujacych parametrach:

Ilos¢ topat 3

Moc nominalna Do 3,5 MW
Wysoko$¢ wiezy do 140,0 m
Srednica wirnika do 120,0 m
Maksymalna wysoko$¢é (wraz z wirnikiem) do 200,0 m
Maksymalna moc akustyczna 107,0 dB
Szacowany czas uzytkowania okoto 30 lat

Wraz z elektrowniami przewiduje si¢ budowe infrastruktury towarzyszacej, w tym:

— budowe drog dojazdowych i modernizacje istniejgcych odeinkéw drog i zjazdow,

— budowg placow montazowych oraz skladowych, z ktérych czgs$¢ bedzie wykorzystywana

jako place serwisowe na etapie uzytkowania,

— budowe podziemnej sieci elektroenergetycznej i swiattowodowe;.
Na etapie budowy drogi dojazdowe do kazdej elektrowni zakonczone begda placami
montazowymi, ktore po zakonczeniu tego etapu zostang czesciowo zlikwidowane — pozostana
place manewrowe. Calkowita powierzchnia zaj¢ta przez elementy projektowanej farmy

wiatrowe]j wyniesie:

Nazwa Dla 1 turbiny Lacznie dla 7 EW
Powierzchnia fundamentow 2 )
. ok. 576 m ok. 4032 m
elektrowni

Stale place manewrowe ok. 627 m" ok. 4389 m*
Place montazowe ok. 1080 m* ok. 7560 m”

Drogi dojazdowe - ok. 25 835 m*
Tymczasowe tuki drogowe - ok. 3493 m*
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Zgodnie z przedlozona dokumentacjg elektrownie wiatrowe planowane sg na nastgpujacych
dzialkach:

Numer turbiny Obre¢b Nr dzialki

EW 1 Groble 235/3
EW 2 Witkow 94
EW 4 Witkow 1

EW 5 Witkéw 89
EW 6 Witkéw 82/1
EW 7 Witkow 6

EW 38 Witkéw 76

Na etapie sporzadzania dokumentacji poddano analizie wariant polegajacy na
niepodejmowaniu przedsiewzigcia oraz 3 warianty realizacji inwestycji:

— Wariant 1 zakladal realizacje 23 elektrowni wiatrowych o mocy do 3,0 MW na
terenach pdol uprawnych na pdélnoc od miejscowosci Witkow, pomigdzy
miejscowosciami Groble, Krzywa i1 Stary Lom oraz na pélnoc od Jerzmanowej;

—  Wariant 2 zakladal budoweg 17 elektrowni wiatrowych o mocy do 3,0 MW kazda,
na potnoc od miejscowosci Witkow oraz na pétnoc od Jerzmanowej;

—  Wariant 3, ktéry zostal wybrany przez inwestora do realizacji, polegajacy na budowie
7 elektrowni wiatrowych o mocy do 3,5 MW kazda, na nieruchomosciach na péinoc
od miejscowosci Witkow.

Jak wynika z Raportu wybor lokalizacji elektrowni w wariancie 3 podyktowany byt
gtownie uzyskaniem okreslonych warunkow przylaczenia do sieci, uwzglednieniem uwag
Woéjta Gminy Chojndéw oraz mieszkancéw gminy Chojnoéw, wzgledami przyrodniczymi oraz
koniecznoscia dotrzymania wymaganych przepisami prawa poziomoéw hatasu w srodowisku.
Proponowany przez inwestora wariant 3 uwzglednia takze wyniki przeprowadzonych analiz
srodowiskowych, w tym przyrodniczych, i wynikajacych z nich dzialan minimalizujacych,
zatem wariant ten jest wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska.

Jak wynika z zalaczonej dokumentacji najblizsze tereny chronione akustycznie
zlokalizowane sa w odleglosci powyzej 900 m od planowanej elektrowni EW 8 1 ok. 1050 m
od elektrowni EW 6 (zabudowa jednorodzinna w m. Witkéw) oraz ok. 1100 m od elektrowni
EW 1 (zabudowa zagrodowa w m. Groble).

Projektowana farma bedzie wytwarza¢ energi¢ elektryczng poprzez wykorzystanie
energii kinetycznej wiatru. Praca elektrowni inicjowana bedzie przy predkosci wiatru
ok. 3 m/s, natomiast predkosé¢ wiatru w granicach 25 m/s uruchomi mechanizm
zabezpieczajacy, ktory wylaczy elektrownie. Energia elektryczna wyprowadzana bedzie
z poszczegdlnych elektrowni wiatrowych liniami kablowymi $redniego napigcia (SN),
ktorych przebieg planowany w pasach drogowych oraz sporadycznie, w nieuniknionych
sytuacjach, przez tereny dzialek prywatnych do istniejacej stacji GPZ Chojnéw. Linie
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elektroenergetyczne pomiedzy poszczegdlnymi turbinami beda takze liniami $redniego
napigcia. Ewentualne przejécia kabli przez drogi lub cieki beda wykonane metodg
bezwykopowa jako przewierty sterowane, przy zastosowaniu rur ostonowych.
Wszystkie linie kablowe, ktére bedg $redniego napigcia planuje si¢ ulozy¢ pod
powierzchnia  ziemi. Przedsiewzigcie swoim zakresem nie obejmuje budowy stacji
elektroenergetycznej GPZ.

Na etapie realizacji, wplyw na $rodowisko zwigzany bedzie z prowadzeniem prac
budowlanych, montazowych, doprowadzeniem niezbednej infrastruktury technicznej
oraz uporzadkowaniem terenu po zakonczeniu tych prac. Oddzialywanie na poszczegdlne
komponenty $rodowiska bedzie mialo charakter tymczasowy 1 ograniczony przede wszystkim
do bezposredniego otoczenia placu budowy. Przewiduje si¢, ze glowne nat¢zenie robot
budowlanych bedzie wystgpowalo poczatkowo w miejscu budowy odcinkow drog
dojazdowych i placow montazowych, a nastepnie w miejscu aktualnej budowy kazdej
z elektrowni wiatrowych. Zaklada sig, ze caly proces inwestycyjny, obejmujacy place budow,
budowe infrastruktury w tym réwniez drogowej i budowg elektrowni wiatrowych bedzie trwat
od kilku do kilkunastu miesigcy dla caltej farmy wiatrowe;.

Zanieczyszczenie powietrza na tym etapie zwigzane bedzie glownie z eksploatacja
maszyn roboczych jak rowniez z pyleniem z terenu budowy. Wykorzystywany w trakcie prac
sprzet budowlany 1 $rodki transportu begdg takze zrodtem znacznej ucigzliwosci akustyczne;.
W celu ograniczenia tego oddzialywania prace budowlane nalezy prowadzi¢ w porze
dziennej (szczegolnie w poblizu zabudowy mieszkaniowej). Istnieje réwniez mozliwosc
zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo — wodnego przez substancje ropopochodne
z potencjalnych wyciekdéw z silnikow spalinowych maszyn. Miejsca ich postoju winny wiec
by¢ zabezpieczone warstwa nieprzepuszcezalng, a zaplecze budowy zaopatrzone w $rodki do
neutralizacji ewentualnych wyciekow. W trakcie budowy elektrowni oraz infrastruktury
towarzyszacej dojdzie do przeksztalcenia terenu, lecz wczesniejsze zdjecie warstwy
prochniczej gleby 1 jej wykorzystanie do prac wykonczeniowych winno zminimalizowac
oddzialywania z tym zwiazane. Ponadto, w trakcie realizacji inwestycji beda powstawatly
odpady, w tym: odpady zwiazane z pracami ziemnymi, budowlanymi i instalacyjnymi,
odpady z budowy, remontu i demontazu obiektéw budowlanych i drogowych, odpady
komunalne, gleba i ziemia z wykopow, drewno, odpady opakowan po wykorzystywanych
materialach z papieru i tektury, tworzyw sztucznych, drewna i metali, zuzyte oleje. Zgodnie
z obowigzujacym stanem prawnym, przedsigbiorca powinien zapobiega¢ powstawaniu
odpadéw, aw przypadku ich wytworzenia zobowigzany jest do postepowania z nimi
w sposéb zgodny z zasadami gospodarowania odpadami, wymaganiami ochrony $rodowiska
oraz planami gospodarki odpadami. Odpady powstajace w wyniku realizacji inwestycji beda
selektywnie zbierane i magazynowane w szczelnych pojemnikach i kontenerach na terenie
zaplecza budowy, zabezpieczonego przed mozliwoscia przenikania zanieczyszezen do

$rodowiska. Ponadto, odpady o charakterze obojetnym dla srodowiska, w miarg mozliwosci,
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poddane beda odzyskowi na miejscu, poprzez wykorzystanie ich jako podkiad pod drogi
dojazdowe i place technologiczne. Wszystkie prace budowlane na etapie realizacji inwestycji
beda prowadzone w sposob zapewniajgcy oszczedne korzystanie z terenu i minimalne
przeksztatcenie jego powierzchni. Biorac pod uwage powyzsze, w celu ochrony srodowiska
na etapie prac realizacyjnych, nalozono warunki okreslone w pkt I sentencji.

Eksploatacja inwestycji, z uwagi na jej charakter, nie wiaze si¢ z bezposrednia emisja
substancji do powietrza. W skali globalnej moze mie¢ nawet wplyw na zmniejszenie emisji
zanieczyszczen pylowo-gazowych ze spalania paliw kopalnych przy produkeji energii.
Funkcjonowanie przedsigwzigcia wigzaé sig bedzie jednak ze znaczng emisja halasu oraz
mozliwa emisja wibracji do srodowiska, ktorej zZrodtem begda planowane elektrownie
wiatrowe. Obliczenia akustyczne dla uzgodnionego wariantu wykonane zostaly zgodnie
z normg PN-ISO 9613-2 ,, Akustyka — Tlumienie dzwieku podczas propagacji w przestrzeni
otwartej. Ogélna metoda obliczania.”, dla maksymalnych pozioméw mocy akustycznej
turbin w porze dnia i przy zredukowanym poziomie mocy akustycznej turbiny EW 6 w porze
nocy, przy minimalnej wysokosci zawieszenia Zrédia halasu (115,0 m n.p.t) oraz
7z zastosowaniem wspolczynnika thumienia gruntu G=0.5, ktoéry zostal wyznaczony zgodnie
z zasadq przezornosci, w oparciu o charakterystyke przedsigwzigcia i rodzaj terenu
wystepujacego w sasiedztwie inwestycji. Jak wynika z Raportu i uzupelnienia, w celu
identyfikacji terenéw chronionych akustycznie dokonano analizy istniejacych zabudowy i na
granicach dziatek przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe wyznaczono punkty
obliczeniowe halasu w miejscowosciach Witkéw, Groble, Biskupin i Czernikowice.
W otoczeniu planowanego przedsiewzigeia znajduja sie tereny zabudowy zagrodowej
i mieszkaniowej jednorodzinnej, dla ktorych dopuszczalny poziom hatasu, okreslony zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw halasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112 ze zm.), wynosi 50 lub 55 dB
w porze dnia oraz 40 lub 45 dB w porze nocy. Przeprowadzona analiza w zakresie propagacji
hatasu (z uwzglednieniem efektu skumulowanego i zwiazanych z tym redukcji mocy
akustycznych w sasiednich projektach wiatrowych) wykazala, ze po realizacji inwestycji nie
powinny wystapi¢ przekroczenia wartosci dopuszczalnych pozioméw halasu dla pory
dziennej i nocnej, naterenach podlegajacych ochronie akustycznej zlokalizowanych
w najblizszym sasiedztwie, pod warunkiem eksploatacji z zastosowaniem parametrow
granicznych wskazanych w warunkach I1.4 i IV.2 sentencji.

Najwyzsze prognozowane wartosci hatasu w wariancie 3, na terenie sasiednich
miejscowos$ci w porze nocy, przy zastosowaniu redukcji mocy akustycznych turbiny EW 6
w sposéb okreslony w punkcie 11.4 sentencji, wynosza: 39,8 dB w punkcie obliczeniowym
C Witkéw (warto$¢ dopuszczalna 40 dB); 37,7 dB w punkcie D Groble (wartos¢
dopuszczalna 45 dB). W porze dnia, przy wszystkich turbinach pracujacych z maksymalng
moca akustyczna nie przewiduje si¢ mozliwosci przekraczania wartosci dopuszczalnych
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hatasu — prognozowany najwyzszy poziom hatasu to 40,4 dB w punkcie C Witkéw (warto$¢
dopuszczalna 50 dB).

W sasiedztwie przedmiotowej farmy wiatrowej nie ma planowanych innych zespolow
elektrowni, z ktorymi omawiane zamierzenie mogloby ulega¢ efektowi kumulacji w zakresie
oddzialywania akustycznego, poza planowanym przez tego samego inwestora Zespolem
Elektrowni Wiatrowych Chojnéw — Etap II. W ramach ZEW Chojnow Etap II przewidywana
jest budowa 3 elektrowni wiatrowych, jednak jak wynika z uzupetnien do Raporfu obecnie
nie ma pewnosci, czy dla tego projetku zostanie zlozony wniosek o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W celu okreslenia potencjalnego oddziatywania dla
obu projektow wykonano analiz¢ skumulowanego oddzialywania na klimat akustyczny,
z ktérej wynika, ze przy odpowiedniej redukcji mocy akustycznych turbin z Etapu II,
realizacja obu inwestycji nie bedzie skutkowala przekraczeniem dopuszczalnych poziomow
halasu.

W celu ograniczenia oddziatywan zwigzanych z prowadzeniem prac budowlanych
i transportem materialdw, w tym zmniejszenia emisji hatasu, drgan, substancji pytowych
1 gazowych, wprowadzono warunki nr I.1-1.3 oraz 1.9. Warunek nr 1.4 ma na celu
ograniczenie ryzyka zaburzenia lokalnych stosunkéw wodnych. Warunki nr 1.5-1.6 majg na
celu zmniejszenie ryzyka zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego. Wprowadzenie
warunku nr .7 ma na celu ograniczenie ilo$ci wytwarzanych odpaddéw oraz wyeliminowanie
zagrozen dla srodowiska zwigzanych z funkcjonowaniem instalacji do produkcji betonu
w miejscu realizacji inwestycji. Realizacja warunku nr 1.8 winna zagwarantowaé wiasciwe
przywrocenie przeksztalconych terenéw do stanu zblizonego do tego sprzed realizacji
inwestycji.

W celu zapewnienia dotrzymania obowigzujacych standardow srodowiskowych oraz
wyeliminowania mozliwosci ponadnormatywnego oddziatywania pracujacej farmy wiatrowe;
na klimat akustyczny, wskazano w punkcie IV.2 graniczne parametry instalacji. Ponadto,
z uwagi na fakt, iz planowane turbiny wiatrowe sg instalacjami o bardzo duzej mocy
akustycznej, a ocena ich oddzialywania akustycznego jest oparta jedynie na symulacjach
obarczonych pewnym ryzykiem, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uznat za zasadne
nalozenie obowigzku wykonania analizy porealizacyjnej (pkt VI.3), majacej na celu
sprawdzenie rzeczywistych pozioméw hatasu pochodzacego od pracujgcej elektrowni
wiatrowej 1 odbieranego na terenie pobliskiej zabudowy mieszkaniowej oraz, w przypadku
stwierdzenia przekroczen, zaproponowanie rozwigzan ograniczajacych emisje hatasu.

W celu ograniczenia ryzyka wystapienia awarii i ponadnormatywnego oddziatywania
na S$rodowisko wprowadzono warunek IV.3. Urzadzenia (generatory, transformatory)
zainstalowane w gondolach 1 wiezach poszczegoélnych elektrowni, powodowaé beda emisje
pola elektrycznego i magnetycznego w bezposrednim ich sasiedztwie. Ze wzgledu na
wysokos¢ zainstalowania generatora oraz ekranujace funkcje konstrukcji turbin, przewiduje
sig, iz oddzialywanie to (po uwzglednieniu ewentualnej kumulacji oddziatywan z planowang
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stacjg elektroenergetyczna) w miejscach dost¢gpnych dla ludnodci, bedzie nizsze od wartosci
dopuszczalnych, w zwigzku z czym nie bgdzie stanowic¢ zagrozenia dla §rodowiska i zdrowia
ludzi. Réwniez na trasie projektowanej linii kablowej, z uwagi na wykonanie sieci
podziemnej, nie przewiduje si¢ ponad-normatywnego oddzialywania pola elektro-
magnetycznego. Dla ograniczenia jego emisji natozono warunek w pkt IV.4 sentencji. Praca
elektrowni powodowaé bedzie rowniez efekt migotania cienia, zjawisko to nie powinno
powodowa¢ jednak znacznej ucigzliwosci dla mieszkancéw pobliskich miejscowosci. W celu
dodatkowego zminimalizowania tego efektu oraz dla ograniczenia oddziatlywania refleksow
$wietlnych w sentencji nalozono warunki IV.5-1V.6.

Farma wiatrowa projektowana jest w sgsiedztwie potokéw Czarna Woda i Skora,
w granicach jednolitej cze$ci wdd podziemnych o numerze 69 (PLGW631069) oraz
w granicach jednolitych czesci wod powierzchniowych Czarna Woda od Zrédta do Karkoszki
PLRW6000171386529 oraz Skora od Krasnika do Czarnej Wody PLRW 6000201386699,
Realizacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie wymagala korzystania z zasobow wod
powierzchniowych, ani podziemnych zlokalizowanych w poblizu terenu przedsigwzigcia.
Na etapie budowy woda bedzie dostarczana na miejsce inwestycji beczkowozem, a w trakcie
normalnej pracy instalacji, nie bgdzie ona wywiera¢ istotnego wpltywu na wody podziemne
1 powierzchniowe, gdyz produkcja energii nie bedzie wymagala poboru wody ani
odprowadzania $ciekow, a wody opadowe odprowadzane beda powierzchniowo do gruntu.
Zar6éwno na etapie budowy jak i eksploatacji nie bedg prowadzone prace w korytach rzek lub
ich bezposrednim sasiedztwie, a ewentualne przekroczenia ciekéw wodnych liniami
kablowymi bedg wykonywane metodg przecisku lub przewiertu pod dnem. Woda nie bedzie
takze potrzebna do celéw sanitarnych, ze wzgledu na bezobstugowa konstrukcje elektrowni.
Mozliwos¢ zanieczyszcezenia Srodowiska gruntowo-wodnego pojawi sig jedynie w przypadku
wystepowania sytuacji awaryjnych (np. wyciek plynéw roboczych), jednak proponowane
rozwigzania techniczne winny ograniczy¢ to ryzyko do minimum (pkt II.1-I1.3 oraz IV.7-1V.8
sentencji). Z uwagi na charakter przedsigwzigcia, w tym w szczegolnosci brak znaczgcego
oddzialywania na stan jednolitych czeéci wod, zarowno na etapie realizacji jak i eksploatacji
nie przewiduje sie mozliwosei wplywu przedsigwzigcia na nieosiagnigcie celow
srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Funkcjonowanie przedsigwziecia nie bedzie wigza¢ sie ze stalym wytwarzaniem
odpadéw. Jedynie podczas prac konserwacyjnych urzadzen technicznych powstaé moga
odpady takie jak przepracowany olej (hydrauliczny, przektadniowy, transformatorowy), czy
zuzyte filtry lub wyeksploatowane elementy turbin m.in. tozyska, tarcze i klocki hamulcowe.

Ewentualne sytuacje awaryjne moga wystapi¢ w szczegb6lnie niesprzyjajacych
warunkach atmosferycznych — podczas wyladowan atmosferycznych lub wichur moze
nastgpi¢ uszkodzenie, a co za tym idzie oderwanie elementu elektrowni. Wskutek oblodzenia
turbin moze zaistnie¢ ryzyko rozprysku kawatkéow lodu na terenach wokot elektrowni, jednak

z uwagi na znaczng odleglos$¢ turbin do miejsc stalego przebywania ludnos$ci nie przewiduje
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si¢ znaczacego oddzialywania w tym zakresie — obliczony maksymalny zasi¢g opadania
kawatkow lodu wynosi ok. 333 m. W celu ograniczenia tego oddzialywania natozono ponadto
warunki okreslone w pkt IV.3 i IV.8. Warunek w pkt IV.9 winien zapewni¢ brak negatywnego
wplywu fundamentéw na stan chemiczny wod podziemnych wystepujacych w miejscu
planowanych turbin wiatrowych.

Okres eksploatacji elektrowni wiatrowych wynosi¢ bedzie ok. 30 lat od momentu
uruchomienia instalacji. Po uplywie tego czasu turbiny moga zosta¢ zlikwidowane lub
zastgpione urzadzeniami bardziej nowoczesnymi. Faza likwidacji przedsigwzigcia polegaé
bgdzie na demontazu zainstalowanych silowni wiatrowych oraz infrastruktury towarzyszace;.
Oddziatywanie na srodowisko bedzie podobne do etapu realizacji z uwagi na charakter
prowadzonych prac. Biorac pod uwage powyzsze, w celu ochrony srodowiska na etapie
likwidacji przedsigwzigcia, nalozono warunki okreslone w pkt III sentencji.

Farma wiatrowa zlokalizowana bgdzie poza obszarami objetymi ochrong na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013r. poz. 627 ze zmianami),
w tym poza obszarami Natura 2000. Najblizej potozonymi obszarami chronionymi sg: Obszar
Specjalnej Ochrony ptakow Bory Dolnoslaskie PLB020005 (ok. 2,2 km) oraz Obszar
Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Czarnej Wody” (ok. 2,2 km).

Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, realizacja przedsigwzigcia zostala
poprzedzona wykonaniem monitoringéw ptakéw i nietoperzy, obejmujacych poszczegblne
okresy fenologiczne obu grup zwierzat, wykonano réwniez rozpoznanie wartosci
botanicznych. Przedtozona dokumentacja zawiera opracowana na podstawie wynikoéw prac
analiz¢ 1 ocen¢ wplywu inwestycji na ptaki, nietoperze, wartosci botaniczne, obszary
chronione na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody oraz krajobraz,
oceng oddzialywania skumulowanego z innymi inwestycjami planowanymi w poblizu, a takze
zalecenia dotyczace minimalizacji mozliwego negatywnego oddzialywania na Srodowisko
przyrodnicze. Z przedlozonej dokumentacji wynika, iz zaplanowany do realizacji wariant
3 jest najkorzystniejszy pod wzgledem wplywu na srodowisko. Przedsigwzigcie realizowane
w tym wariancie, pod warunkiem zastosowania wskazanych dzialan minimalizujacych, nie
powinno znaczgco negatywnie oddziatywaé na przyrode.

Monitoring ornitologiczny przeprowadzono w okresie od pazdziernika 2008 r. do
wrzesnia 2009 r. Prowadzono réwniez dodatkowe obserwacje (okazjonalne) w latach 2010 -
2013, majace na celu aktualizacje¢ danych zebranych w latach 2008-2009. Na terenie
planowanej farmy podczas calorocznych badan w latach 2008-2009 zaobserwowano lacznie
99 gatunkow, z czego 75 uznano za gatunki lggowe lub prawdopodobnie lggowe. Sklad
gatunkowy stwierdzonej awifauny miat charakter typowy dla potudniowo-zachodniej czgsci
Polski i utrzymywal si¢ na poziomie ponizej przecigtnego. Stwierdzono staba migracje w obu
okresach migracyjnych (wiosng i jesienig), ze szczytem przelotu odpowiednio w pierwszej
polowie kwietnia oraz pierwszej polowie pazdziernika. Najwigksza gatunkowo i ilosciowo

cze$¢ awifauny w calym okresie badan stanowily niewielkie ptaki wroblowe zwigzane ze
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srodowiskami lesnymi i zadrzewieniami, na ktére wplyw farmy wiatrowej bedzie miat
charakter znikomy. Stwierdzono 15 gatunkéw o wysokim priorytecie ochrony (bocian biaty,
kania ruda, bielik, blotniak lakowy, blotniak stawowy, siewka zlota, skowronek borowy,
zuraw, lelek, dzigciol $redni, dzigciol czarny, gasiorek, jarzgbatka, ortolan, lerka), osiem
ostatnich bylo legowych na badanym obszarze - ww. gatunki wystepowaly jednak nielicznie.
Ponadto wykryto 9 gatunkow ptakow szponiastych, ktére nalezg do najbardziej narazonych na
kolizje z turbinami - podczas calorocznych badan z ww. gatunkéw najliczniejszy byt
myszoldw, rzadziej obserwowane byly pustulka, krogulec, blotniak stawowy i jastrzab.
Pozostale gatunki ptakéw szponiastych obserwowano incydentalnie (bielik, kania ruda,
blotniak lakowy, kobuz). Inne ptaki o duzych rozmiarach ciala (bociany, czaple, zurawie,
gesi), ktore sa rowniez narazone na kolizje, wystepowaly stosunkowo nielicznie.
Nie stwierdzono wystgpowania duzych koncentracji ptakéw. Planowana farma nie powinna
stanowi¢ powaznego zagrozenia dla ptakéw w zadnym okresie fenologicznym.

Monitoring chiropterologiczny przeprowadzono w terminie od 8 maja 2012 r. do 20
maja 2013 r. Na badanym terenie stwierdzono obecno$¢ co najmniej dziewieciu gatunkow
nietoperzy: borowiec wielki Nyctalus noctula, karlik wiekszy Pipistrellus nathusii, mroczek
pozny Pipistrellus nathusii, karlik drobny Pipistrellus pygmaeus, karlik malutki Pipistrellus
pipistrellus, mopek Barbastella barbastellus, nocek duzy Myotis myotis, nocek rudy Myotis
daubentonii, nocek Myotis sp., gacek Plecotus sp. Dominujgcymi gatunkami byly karlik
malutki (36,5% stwierdzen) oraz borowiec wielki (34,1% stwierdzen), ktore byly réwniez
gatunkami najczedciej obserwowanymi. Srednia aktywno$¢ poszczegdlnych gatunkéw na
poszczegdlnych punktach nastuchowych 1 transekcie w poszczegdlnych okresach
fenologicznych osiagala warto$ci najczescie] niskie, jedynie sporadycznie aktywnosé
karlikow malutkich w okresie migracji wiosennych oraz nietoperzy z grupy
mroczek/borowiec w okresie rozrodu osiggnela wartosci umiarkowane. Niemniej jednak
z powodu braku pokrycia badaniami wszystkich typow siedlisk wystepujacych w rejonie
farmy konieczne bylo wykonanie dodatkowych nastuchéw uzupelniajacych. Badania te
wykonano w terminie od 14 sierpnia do 29 wrzesnia 2014 r. w strefach ekotonowych terenow
lesnych 1 zadrzewionych, do ktérych zblizone sq turbiny wiatrowe objete przedmiotowym
przedsigwzigciem. Podwyzszone indeksy aktywnos$ci nietoperzy (gtownie Kkarlikow)
zaobserwowano przy kompleksach lesnych w rejonie turbin EW1 1 EW7. Wskazaé nalezy,
1z turbina EW7 zlokalizowana begdzie w odleglosci ok. 140 m od kompleksu lesnego
0o znacznych rozmiarach, przekraczajacych powierzchnie 50 ha. W sgsiedztwie tego
kompleksu zgodnie z przedstawionymi wynikami, podwyzszone aktywnos$ci nietoperzy
(przede wszystkim karlikéw) stwierdzono podczas kontroli calonocnej przeprowadzonej na
poczatku wrzesnia — dotyczy to zaréwno nastuchu wieczornego jak i porannego. Poniewaz
réwnoczesnie, zgodnie z obecna wiedza, okres od poczatku sierpnia do potowy wrzesnia jest
okresem najwigkszej smiertelno$ci nietoperzy na elektrowniach wiatrowych w Europie (Diirr

2007; Seiche i in. 2007), z uwagi na brak danych o aktywnosci tych zwierzat w rejonie ww.
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kompleksu le$nego w pierwszej polowie sierpnia, zgodnie z tzw. ,zasada przezornosci”
(art. 191 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej), wedlug ktorej ,,nierozwiqzane
waipliwosci muszq byé interpretowane zawsze na korzy$é Srodowiska przyrodniczego”,
zalecono zastosowanie calonocnych wylaczen turbiny EW7 w okresie od 1 sierpnia do
15 wrzesnia - w celu zapobiezenia $miertelnodci nietoperzy. Natomiast w odniesieniu
do turbiny EW1 wskaza¢ nalezy, iz zlokalizowana ona bedzie w odleglosci ok. 155 m
od kompleksu lesnego, przy ktdérym nie zostal bezposrednio zlokalizowany zaden punkt
nasluchowy ani transekt. Biorgc jednak pod uwage¢ wyniki kontroli przeprowadzonych
w okresie od 14 sierpnia do 29 wrze$nia 2014 r. na polozonym najblizej punkcie
nastuchowym P-1 (gdzie wykazano podwyzszone aktywnosci nietoperzy podczas
wieczornego nastuchu przeprowadzonego na poczatku wrzesnia), a takze aktualng wiedze
o okresach najwiekszej $miertelno$ci nietoperzy na elektrowniach wiatrowych w Europie,
uznano, iz istnieje konieczno$¢ zastosowania wylaczen turbiny EW1 w okresie od 1 sierpnia
do 15 wrze$nia, od zachodu stonca do 4 godzin po zachodzie stonca. Przy zastosowaniu
zaleconych dzialan minimalizujacych nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego wplywu
przedsigwzigcia na nietoperze.

Szata roslinna obszaru farmy jest ksztaltowana przez coroczne prace rolnicze i nie
przedstawia wysokiej wartosci przyrodniczej. W granicach farmy brak jest siedlisk
przyrodniczych, chronionych gatunkéw rodlin i grzyboéw. Na podstawie zebranych danych
nie przewiduje si¢ istotnego negatywnego wplywu inwestycji na flor¢ terenu farmy i terenow
sasiednich. Na podstawie wykonanych obserwacji stwierdzono takze, ze obszar inwestycji nie
ma wigkszego znaczenia dla populacji plazéw i gadéw. Odosobnione miejsca nielicznego
rozrodu i aktywnosci herpetofauny byly zwigzane z lokalnymi obnizeniami, oczkami
wodnymi lub rowami, polozonymi gléwnie w rejonie miejscowosci Witkowek, lezacej
w obniZeniu terenu, poza zasi¢giem oddzialywania inwestycji.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w poblizu Obszaru Specjalnej Ochrony
ptakéw Bory Dolnoslaskie PLB020005. Sposréd ptakéw stanowiacych przedmiot ochrony
ww. obszaru Natura 2000, na obszarze planowanej inwestycji stwierdzono nastg¢pujace
gatunki: kania ruda, bielik, zuraw, lerka, lelek. Przeprowadzona analiza oddziatywania na ww.
gatunki w kontekscie ochrony Obszaru Natura 2000 nie wykazala znaczaco negatywnego
wplywu w tym zakresie. W przypadku kani rudej, bielika i lelka stwierdzenia dotyczyly
pojedynczych osobnikéw. W przypadku zurawia i lerki stwierdzono, iz byly one bardzo
nielicznymi lub nielicznymi gatunkami lggowymi o niewielkim terytorium, stwierdzanymi
tylko w lesnej strefie otuliny badanej powierzchni. Zatem uznano, iz teren przedmiotowe]
inwestycji nie jest waznym miejscem rozrodu dla gatunkow ptakdéw chronionych w ramach
Obszaru Natura 2000 Bory Dolnoslaskie, nie obserwuje si¢ tutaj ich koncentracji
zerowiskowych, noclegowiskowych 1 zimowiskowych, co wynika z niesprzyjajacego
charakteru $rodowisk oraz peryferyjnego potozenia terenu inwestycji wzgledem tej ostoi.

Ponadto uznano, iz przedmiotowa farma wiatrowa lezy poza glownymi szlakami wedréwek
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ptakdw, w tym gatunkéw chronionych w ramach tego Obszaru oraz poza lokalnymi szlakami
ich przemieszczen.

Analizujac wplyw farmy na wartosci krajobrazowe stwierdzono, iz inwestycja ta
bedzie stanowita element dominujacy na przedmiotowym obszarze — wysokie wieze
elektrowni wiatrowych, zlokalizowane na otwartych fragmentach terenu, w rejonie pobliskich
miejscowosci postrzegane beda z odleglosci do kilku kilometréw jako obiekty o duzej
wysokosci. Jednakze planowana farma obejmuje obszar nie odznaczajacy si¢ szczegdlnymi
walorami krajobrazowymi — jest to obszar o niewielkim zr6znicowaniu morfologicznym
terenu, z dominacja gruntéw rolnych (gldwnie ornych). Przedmiotowa inwestycja nie
powinna oddzialywaé znaczaco negatywnie na walory Kkrajobrazowe polozonego
w sagsiedztwie Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Dolina Czarnej Wody” — z ktérego
widocznosé na tereny lokalizacji turbin jest znacznie ograniczona przez istniejace kompleksy
lesne o duzych rozmiarach, otaczajace teren inwestycji od strony pdinocnej i pdinocno-
zachodniej. Z dokonanej oceny wynika, ze projektowana farma moze by¢ realizowana, bgdzie
ona jednak swoistym elementem antropizacji krajobrazu.

W sasiedztwie przedmiotowego przedsigwzigcia istnieja dwie farma wiatrowe:
FW Modlikowice i FW Lukaszow na terenie gminy Zagrodno (w odleglosci ok. 8-12 km),
a takze planowane sg inne inwestycje wiatrowe, w tym na terenie gmin: Chojnow (ZEW
Chojnoéw — Etap II) oraz gmin Gromadka, Zagrodno, Warta Boleslawiecka. W przypadku
ptakow i nietoperzy stwierdzono, iz nie nalezy spodziewal si¢ wystgpienia znaczaco
negatywnego wplywu skumulowanego, gdyz inwestycja znajduje sie poza waznymi dla
ptakéw i nietoperzy trasami migracji. Ponadto odleglosci pomiedzy poszczegdlnymi
inwestycjami, a takze ich wzajemne ulozenie oraz brak powigzan srodowiskowych pomiedzy
tymi terenami wyklucza powstanie bariery dla migrujacych ptakow i nietoperzy. Analizujac
wplyw skumulowany na krajobraz réwniez nie wykazano oddzialywan o charakterze
znaczacym. Na przedstawiong ocen¢ wplyw mialy cechy obszaru przedmiotowej inwestycji,
ktéry autorzy raportu sklasyfikowali jako malo wartosciowy pod wzgledem krajobrazowym,
a takze dos$¢ znaczne odleglosci dzielace przedmiotows inwestycje od sasiednich elektrowni
wiatrowych.

W celu zminimalizowania negatywnego wplywu przedmiotowej inwestycji na
srodowisko przyrodnicze w obrebie przedmiotowej farmy oraz w jej bezposrednim
sgsiedztwie, okreslono powyzsze warunki realizacji przedsigwzigeia.

Warunki w pkt .10, dotyczace sposobu prowadzenia prac ziemnych zwigzanych
z tworzeniem wykopdw oraz sposobu postgpowania w przypadku uwigzienia zwierzat
w wykopach, wprowadzono w celu zapewnienia maksymalnej ochrony zwierzetom. Warunek
w pkt [.11, dotyczacy termindéw prowadzenia prac budowlanych oraz niezbgdnych zabiegow
pielggnacyjnych (koszenie), a takze w pkt .12, dotyczacy terminu i sposobu prowadzenia
prac zwigzanych z wycinka lub przycigciem drzew i krzewow, natozono w celu zapewnienia
ochrony ptakéw w okresie legowym oraz nietoperzy we wszystkich okresach fenologicznych.
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Zastosowanie warunku ujetego w pkt [.13, dotyczacego sposobu prowadzenia prac
w obrebie zieleni, jest wypelnieniem zapisu art. 82 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o0 ochronie przyrody.

Warunki w pkt I1.5, dotyczace zastosowania okresowych wylaczen turbin EW1 1 EW7,
wprowadzono w celu ochrony nietoperzy w okresach i rejonach ich najwyzszej aktywnosci.
Warunki w pkt I1.6 i I1.7, dotyczace sposobu zagospodarowania terenéw w otoczeniu turbin,
nalozono w celu zmniejszenia atrakcyjnosci tego terenu dla ptakéw 1 nietoperzy,
tj. zabezpieczenia przed wprowadzaniem lub utrzymaniem elementéw srodowiska mogacych
stanowi¢ dogodne miejsca legowe, odpoczynku i zerowania ptakoéw oraz zerowiska i nowe
schronienia dla nietoperzy.

Warunek w pkt IV.10, dotyczacy odleglosci turbin od niektérych elementow
srodowiska wprowadzono w celu zapewnienia maksymalnej ochrony nietoperzy, dla ktdrych
srodowiska te mogg stanowi¢ miejsce bytowania lub migracji. Warunek w pkt [V.4, dotyczgcy
realizacji infrastruktury elektroenergetycznej w postaci podziemnej linii kablowej natozono
w celu ograniczenia negatywnego wplywu na ptaki, a takze w celu ograniczenia
wprowadzania dodatkowych elementéw negatywnie oddziatujacych na krajobraz. Warunek
w pkt IV.11, dotyczacy sposobu realizacji sieci przylaczeniowej oraz warunek w pkt 1.9,
dotyczacy transportu materialow i przejazdu sprzgtu, bedg wypelnieniem art. 75 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013 poz. 1232 ze zm.), ktérego
zapisy dotycza koniecznosci ochrony srodowiska, w tym elementéw przyrodniczych w trakcie
prowadzenia prac budowlanych, ponadto warunki te majg rowniez na celu maksymalng
ochrong istniejacej zieleni. Warunek w pkt IV.12, dotyczacy umiejscowienia zaplecza
budowy, tymczasowych placow montazowych i sktadowych, wprowadzono w celu ochrony
srodowisk mogacych znajdowa¢ sie¢ poblizu ciekéw. Warunki dotyczace sposobu oswietlenia
turbin oraz ich kolorystyki, ujete w pkt IV.13 1 IV.14, nalozono w celu ograniczenia zwabiania
owadéw 1 posrednio dla ograniczenia $miertelnoéci nietoperzy polujacych na owady.
Warunek w pkt IV.15, dotyczacy nieumieszczania reklam na konstrukcjach elektrowni,
wprowadzono w celu zminimalizowania negatywnego wplywu inwestycji na krajobraz.

W celu uzyskania informacji na temat wykorzystywania przez ptaki i nietoperze
przestrzeni powietrznej w zasiggu oddziatywania przedsigwzigcia oraz wplywu turbin na te
grupy zwierzat, zalecono w pkt V.1 wykonanie monitoringu poinwestycyjnego dla ptakéw
i nietoperzy, badajacego stopien wykorzystania terenu inwestycji przez obie grupy zwierzat
oraz ich $miertelnos¢ w wyniku kolizji z elementami elektrowni. W pkt V.2 i V.3
wprowadzono warunki dotyczace sposobow i termindéw prowadzenia badan w ramach
monitoringu ptakow 1 nietoperzy, natomiast w pkt V.4 i V.5 — warunki dotyczace sposobow
1 terminéw wykonania monitoringu $miertelnosci obu grup zwierzat. Zalecone w ramach tego
monitoringu badania skutecznosci wykrywania ofiar kolizji oraz testy szybkos$ci znikania cial
sq niezbedne dla dokonania oceny faktycznej $miertelno$ci obu grup zwierzat. Wymogi

zawarte w pkt V.2 — V.5 sa zgodne z zaleceniami najlepszej wspélczesnej wiedzy w zakresie
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badania wptywu elektrowni wiatrowych na ptaki 1 nietoperze.

Dla okredlenia faktycznej skali oddzialywania inwestycji na ptaki i nietoperze
zalecono w pkt VI wykonanie - na podstawie wynikéw monitoringu - analizy porealizacyjnej.
W celu dokonania wstepnej oceny oraz umozliwienia podjecia ewentualnych dodatkowych
dziatan minimalizujacych wplyw na ptaki i nietoperze juz po pierwszym roku funkcjonowania
przedsiewziecia, pierwsza analize nalezy sporzadzi¢ po uplywie dwunastu miesiecy od daty
oddania inwestycji do uzytkowania (pkt VI.1). W celu dokonania pelnej oceny wplywu
inwestycji na ptaki i nietoperze, kolejng analiz¢ nalezy przedstawi¢ po przeprowadzeniu
calego monitoringu poinwestycyjnego (pkt VI.2).

Z uwagi na znaczng odleglo$¢ od granic panstwa, przekraczajaca zasigg potencjalnego
oddzialywania, planowane przedsigwzigcie nie spowoduje transgranicznego oddzialywania
na srodowisko, zatem nie okresla si¢ wymogoéw w tym zakresie. Zgodnie z obowigzujacymi
przepisami eksploatacja instalacji nie wymaga takze utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

W oparciu o przedstawione materialy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu okreélit $rodowiskowe warunki realizacji przedsigwzigcia uznajac,
ze przedmiotowe zadanie inwestycyjne nie powinno spowodowa¢ ponadnormatywnych
ucigzliwo$ci akustycznych oraz znaczacych, negatywnych zmian w $rodowisku gruntowo —
wodnym, przyrodniczym, a takze krajobrazie, pod warunkiem spelnienia warunkow
zawartych w niniejszym postanowieniv majacych na celu zminimalizowanie skutkoéw
realizacji przedmiotowej farmy wiatrowej oraz po warunkiem prowadzenia robot
budowlanych zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa. Jednakze dla jednoznacznego
okreslenia oddzialywania na $rodowisko planowanego przedsigwzigcia, konieczne jest
wykonanie analizy porealizacyjnej.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie nie stuzy stronie zazalenie.
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Otrzymuja:
1./ Wéjt Gminy Chojndw, ul. Fabryczna 1, 59-225 Chojnow
. Park Wiatrowy Msciwojow Sp. z 0.0.
ul. Odziezowa 12¢/1

3. ala.
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